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щодня кромі неділь і ру- 


Штири крики, один твавт! 


(Замітки в чотири очи). 


Справді варто подякувати авторови 
статий в Ффуковині про бездїльністБ нашу, 
за те, що зачепив за печінки  львівских 
Русинів, бо то хоч 1 заболіло, але й епо- 
нукало зачеплених сказати також дещо 
А чого не сказав він, то доповів прекра- 
сно автор листу до редактора Буковини, 


котрий і Народну Торголю наміг ся взяти 
на слово. З того взяли ся чотири крики: 
Буковини, Діла, Нар. Часописи і Радикала 
а з криків повстав гвавт на вею Русь! 
австрийеку. | - 

Б Буковині один з 
людий розбирає тепер політику реальну; 
так уже все на розум кладе, що краеше 
й годі. Народна Часопись, подавши з Бу- 
сталі опозиціоніста 1 фейлетон про 
редакторів руских, пише тепер дуже ро- 
зумно, що то таке політика засад і без- 
ззглядна борба за ню. Діло відповідає на 
„напасти“ 1 за себе 1 за Народну та 
Просьвіту, а Радикал радикально чеше 
веїх і вся та каже, що тілько всеї правди, 
що в нім, тай троха в Бозї... 

Штири крики, один гвавт... 
пословиця. 

Чого-ж так люди гвавтують? Що ся 
стало? Цікава річ стала ся. Настала су- 


передових наших 


ковитни 


як каже 


а В С ЗОВ С А Б ЕВ ОО В Б. УЧ А ЄС ОВ В В С РН Св 


перечка вже не про ворогів, а таки про людий, котрі думають розумом, а не сер- 
себе самих, про те, що в нас доброго, а цем. Ті вже навчуть других думати. 

що злого, -- настала суперечка, яку у Голи ми починаємо говорити про са- 
нас мало коли можна було почути, бо до- мих себе та витикати собі ової провини, 
си веї ми, вся суспільність наша на дум- тоді певно не може настати така гармонія, 
ку провідників була і чемна і гарна і ре- яка єсть тоді, коли витикаємо чужі хиби, 
хтельна і діяльна, а лише „вороги“ не да- а себе вважаємо  невинними. Значить, 
вали нам жити. Ми собі були як ті голуби приходить ся зачепити своїх людий при- 


людно, через те, що їх робота чи безділь- 
ність також прилюдна, через те, що при- 
нялись обовязків супротив загалу. Отже 
посторонний чоловік, міркуючи, що инакше 


невинні. Аж ту з приводу Буковини такий 
гвавт! Русини про себе самих починають 
говорити 1 заглядати у свою власну со- 
вість та роздивляти ся, чи нема у ній ні- 
яких гріхів, чи таки є, а коли є, то які?|не може бути при такім витиканю власних 
Незвичайна се у Русинів суперечка! На- похибок, не стане падькати над тим, „до 
віть Галичанино добачує вже провини у чого в нас дійшло !“, тілько буде пересьвід- 


рана 


Русинів і не спихає всего на Поляків. Се чений, що такий гвавт муєїв раз настати, 
дуже цікавий у нас обяв і не лише ціка- такі громи муєїли раз загреміти, коли від- 


небо має 
Штири крики, 


вий, але й спасенний. Того й треба! так 

Сперечаючись 06 сїм 1 тім, трудно не 
зачепити людий; там де дрова рубають, 
там тріски мусять летіти; чує ся тяжко 
ображеним 1 сей 1 той 1 ціле товариство 
одно і друге і третє а редактори в та- 
ку бурю стають правдивими громозводами, 
в котрі бють громи з усїх сторін. Повстає 
на них ворогів хмара і обурює ся - - аж 
страшно. Але повстає 1 приятелів громада 
і прислухає ся тій суперечці, та міркує занепокоєнє, той докаже великого діла. 
собі, по чиїй стороні стати. А тоді не стра- Звістно, не докаже сего один чоловік, на 
шна редакторам і хмара розлючених воро- се мусить зложити ся богато роботи і агі- 
гів, коли за собою має громаду розважних тациї по часописях, але вкінци суспільність 


випогодитись. 
один твавт! Через що 
і на що? Через що, то вже виказали до- 
тичні статі, а на що? на те, щоби викли- 
кати у Русинів то потрібне 1 користне 
занепокоєне, той епасенний, не розпучли- 
вий екептицизм в відношеню ло себе са- 
мого, без якого не може ніколи наступити 
поправа себе і обставин суспільного житя. 
Хто потрафить викликати у Русинів таке 


а^ 


2) Ціль житя. 


(б переписки рускою сьвященика з съвітским 
ловіком..) 
(Дальше). 

Ту неможливість хоче розвіяти иньша шко- 
ла з Кантом на чолї. Цїлею чоловіка, каже, не 
є нічо иньше, яь само неустаюче стрем- 
лен є чоловіка від одної осягненої річи до дру- 
гої, чим раз дальше і дальше, але так, що тому 
стремленю кінця назначити не можна; оно є без- 
конечне, неспинене, неустаюче, вічне. Після тої 
науки людскість етремить вічно на пр. за еупо- 
коєм, але знаходить лише частину супокою, від 
котрої стремить дальше, але знов подибує лиш 
иньшу частиночку 
не знайде ніколи -- єго нема! і не може бути. 
Стремить за правдою, але лиш дрібочку правди 
може осягнути, властивої повної правди ніколи 
не знайде -- єї нема 1 не може бути! Стремить 
за пцастєм, але знайти може лиш відломки ща- 
стя, повного щастя не знайде, єго нема і 
не може! Якже виглядає людскість з такою 
лею? Є она тим правдивим ,'кидом вічним 
судженим на се, аби ніколи не спочити, 
не усїсти, щоби вічно йти, йти, і в колесо кру- 
тити ся, ніколи до мети не дібрати ся. Коли 
старинні народи хотіли зобразити єобі найбільше 
нещастє, то они представляли собі нещасного 
Терзея, котрий в підземелях котить на гору ка- 
мінь, але викотити єго ніколи не може, бо він 


ці- 


і т. д. однак повного супокою 


бути 


8 за- | 
ніколи · 


і 
і 
і 
і 
| 


зея, 


‚чим раз дальше і дальше, аж знов до зеніту, 


все і вее назад скочує ся. Они предетавляли со- 


циєю -- про се замовчує ся або оминає ся. Ко- 


бі бездольного Танталя, що вічно простягає свої | лиж сего закиду годі розумно не добачити, тоді 


(руки і уста за винною китою, але досягнути єї | ево» лоціонїсти заспокоюють єго одинокою  відпо- 
не може, она утікає.. . Нинїшні фільозоФфи в та-  відею : причиною є сила, є снергія неспожита, 
чо- | ких педа несповнених змаганях Танталя 1 Тер- | котра невідступно товаришить кождій  материї, 


в круженю вічного жида кладуть ціль і ща- | кождому атомови. Відповідь -- нема що казати — 
стє остаточне людекости.. розумна і правдива, але в нашім случаю може 

Від тої теориї мало що ріжнить ся наука она вистарчити хиба тим, що не вміють здати 
0 вічній еволюциї. Цілий сьвіт, а з ним веї собі справи, що сесе та енертія: Сила, енергія, 
єго твори, і чоловік, підпадають конечности віч- | єсли не має бути пустим словом, але чимсь ре- 
ного поступованя ї розвою. В тім розвою посту- альним, то не може бути нічим иньшим, як влас- 
пає сьвіт все з меньшого стадіюм, недосконалого, | ностию, або певною прикметою атомів. Сила — 
чим раз до висшого і висшого, доки не дійде | нїчо иньше, як інструмент, котрим атом своє ді- 
вкінци до зеніту свого розвою. А (що тоді на-|ланє сповняє, Але яка саме причина впливає на 
ступає ? Тоді» желізна конечність кличе цїлому | ті атоми, щоби они, випосажені енеріїєю, такі 


сьвітови: „стій! досить! верни ся назад!» Іна- або иньші еволюциї відбували?! На се иньшої 
ступає (чи то постепенно чи нагло) цілковите відповіди не знаходимо, як ту, що така вже є 


істота материї -- зелїзна конечність еволюциї. 
Та ми не дуже перебирчиві в відповідях ; що 
відповідять, то й приймемо. Лиш, коли і та же- 
лізна конечність, в істоті материї спочиваюча, 
єсли та конечність еволюциї не має бути пустим 
словом, а чимсь позитивним, то позволимо . собі 
завдати ще отсе питанє: Чи та зелїзна конечність 
є сліпою, невидючою, чи не сліпою а видючою? 
Уважати єї за сліпу, а рівночасно приписувати 
єї такий видючий розвій хаосу аж до витвореня 
наприклад чудової гармонії всесьвіту, з мірілда- 
ми тих зьвізд, з котрих кожда як величне сонце 
становить центр цілого систему сьвітого і сліль- 
ного з другими сьвітовими системами спливає в 


розтрісканє всесьвіту на атоми, а з них виклюває 
ся нова Фаза еволюциї, повстають нові твори, 
щоби на нове гасло конечности розпасти ся на 
ново в атоми 1 Терзеєву дорогу повторити да 
саро а! йпе, в вічне круженє іп сути. 

Певного розвою і поступу в цілім сьвіті 1 
в кождій істоті на земли ніхто не може ро- 
зумно заперечити, розвиває ся прецінь велитний 
кедр з маленького зеренця. Можна навіть» при- 
знати теорию Ляплясову про розвій сьвітів з ха- 
осу атомів: можна, признати довільне число Фаз 
еволюцийних, тим більше, що про се богато го- 
ворено тому 2000 літ за Епікура; дискутӧвано 


про се за часів Василія, Августина, Томи Акві- | дивну цілість космічну: аж до витвореня чолові- 
цната: -- але при тім веїм, о що найважнійше ка з єго дивною істориєю, аж до поведеня хаосу 
ходить, себ-то, яка причина владає тою еволю- |до зенїту совершенства -- на се безперечно тре- 


м 


2 


наша, особливо інтеллігенция, такі зміркує, 
які має обовязки супротив себе. 


Нам видить ся, "що по ріжних нових 
ерах, невдачах виборчих і проблєматичної 
вартости депутациях, настає тепер у веїх 
партий то спасенне занепокоєнє, недовірє 
до себе. І сей гвавт, який настав з при- 
воду знаних статий опозиціонїста, се не 
єсть злий обяв. Має він свої немилі ето- 
рони, через те, що зачеплено декотрі лич- 
ности (годі було инакше), але має далеко 
більше добрих сторін, бо се відповідає тій 
старій, а розумній пословици, не дармо 
від Греків перенятій і в самих початках 
нашого розвою  теперішного до нас при- 
чепленій, -- пословици: „Русине, пізнай 
себе, а буде з тебе“. Пізнавши себе, 
лекше ступити на добру дорогу. 


Ми не маємо наміру нинї, розбирати 
ті крики, з котрих счинив ся такий гвавт, 
-- се вже переняв на себе зробити автор 
статий про реальну політику. Ми тут хо- 
тіли подати лише малий коментар до того, 
що значить сей гвавт. 


Діло, звістно, написало нам у відпо- 
відь оборону свою, Народної Ради і Про- 
сьвіти, назвало все памфлетом і напастию. 
Що ми напасти собі не шукаємо і знаємо 
та хочемо оправдувати н. пр. редакциї наших 
газет, на се доказом наш фейлєтон з жи- 
тя в ч. 48; ми від себе не сказали-б та- 
ких твердих слів, як н. пр. каже Радикал 
на стор. 114: , Цікава також істория ево- 
люциї Діла, сеї одинокої може в сьвітї 


часописи, з котрої ні один передплатник, 
виразно: нї один, а може й сам шеф-ре- 
дактор не є вдоволений", -- але ми пе- 


реконані, що і серед наших обставин да- 
ло би ся неодно при добрій волі поправи- 
ти. Коли-ж хто такої поправи домагає ся 
в інтересї загалу, то се ще не памфлет 1 


Не лиш  ,некарний"  опозиціоніст 
відважив ся в Буковині дещо немилого 
про своїх сказати; Радикал говорить май- 
же те саме. Сказавши, що „рацию биту 
має лиш паньска (?) партия Барвіньского 
і хлопека радикальна, -- Фегійша поп 4а- 
шт (народовців „Дїловиків“ не признае), 
-- він розповідає, як до Діла ангажували 
Франка, Будзиновекого і Павлика і як до 
того не дійшло, на шкоду газети Прига- 
дує, як до Народної Ради і Просьвіти не 
принимали членів, з котрих був би хосен, 
і як на остатних загальних зборах Про- 
сьвіти відбули ся вибори до виділу „так, 
як не відбувають ся ніколи в товаристві, 
де верховодять чесні люди; вибір переве- 
дено підетупом, в спосіб чисто бандитекий". 
Се слова Радикала; не знаємо, чи оправ- 
дана така їх безвзглядніеть, але на кождий 
випадок они потверджують то, що писав 
автор статий про бездільність нашу. Вихо- 
дить, що тут ніхто собі не глядає напасти, 
лише поправи відносин. І так що-до веїх 
иньших закидів. 


Певна річ, ми веї поступаємо напе- 
ред в розвою. Але нас усіх гнїває дуже 
се, що ми все ще до наших мет їдемо во- 
лами, коли иньшї гонять туди блискавич- 
ними поїздами. Нам іде о приспішенє на- 
шого розвою, бо инакше культурних наро- 
дів ніколи не здогонимо. А до того ті 
з Штири крики, а один гвавт" дуже при- 
датні. „На те й лихо, щоб з тим лихом 
битись“ -- каже Шевченко. 


Українська лїтопись. 
Допись Буковини. 
Київські театри. 


Київу в сему році не щастить ся. Через 


театру, згорів 4. (16.) лютого оперний театр в 
Київі. Згоріло все, що могло згоріти; опріч ве- 
ликої будівлї мурованої згоріли веї пристрої, 
сцена, декорациї, інструменти, оркестра 1 теа- 
тральна бібліотека. Кажуть, се була найбільша 
бібліотека в Росиї і було там 75.000 томів. Бу- 
дівля була асекурована на 160.000 карб. 

В Київі було два великих, мурованих те- 
атри ; один міський, оперний; другий приватний, 
драматичний. Оперу держала пані Сітова. Адмі- 
нїстрация і міська рада давали на оперу субвен- 
циї. Сего року в опері сьпівав і наш земляк Ми- 
шуга. Кияни його вельми єнодобали і антрепре- 
нерка мала добрий заробіток. 

Драму держав д. Соловцов і бив переважно 
на „обрусеніе“. Хоча і труппа і репертуар у 
його були дуже добрі, а проте в минулому се-. 
зоні йому не поталанило і зазнав він чималого 
дефіціту. 
| У піст в Росиї, як відомо, дозволено спек- 
таклї тільки на мовах іноземних. Тимто д. Сітова 
і покликала на піст оперу італіянську. Міська 
рада згодила ся на те; але д. Соловцов запро- 
тестував і став просити, щоб рада міська не 
дала дозволу грати Італїянцям. Мотиви д. Со- 
ловцова такі цікаві і такі культурні, що ми по- 
даємо їх, беручи з „Кіевлянина“. — Я, каже д. 
Соловцов, працюю вже пять років у Київі і 
добре поставив у Київі справу „русской“ драми: 
а проте не маю запомоги. Вести у Київі сю 
справу вельми трудно, навіть неможливо, і я 
мав велику страту. Рік тому назад я казав п. 
Сітовій, що я, аби не шкодити її справі, не 
держати-му у Київі опери італіянської з початку 
сезону, а візьму її (оперу) на великий піст. Отже 
Сітова, заробивши добрі гроші в сезон, та на 
те, щоб нашкодити мені, покликала, на перекір 
мені, Ігаліянців до себе... Дума міська, звістно, 
не послухала ся Соловцовського балаканя... 

Отже тепер, коли згорів оперний театр, 
то італіянської опери нігде більш примостити, як 
у театрі Соловцова, заплативши йому за театр 
добрі гроші. Таким чином, справді виходить, що 
нема лиха без добра. Лихо для Сітової може 
стати ся добром для Соловцова. 


Стараня о школи. 


Торік, екоро цар призволив основати зніве 
чений його небіжчиком батьком лїкарський інети. 
тут задля жіноцтва, усї три українські універ. 


не напасть. місяць після пожежі в Катеринославі 5, січня | ситети вдали ся з петициями до міністра осьві. 
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ба більше Фантазиї, як холодної розваги ро- | житя представляє ся теория о самоцїли, Після | поза чоловіком, то тим щось може бути або 
зумової. | неї треба би ходити для самого ходженя, гово- | другий чоловік (чи то "Тсібний, чи громадний, 


А коли та конечність не є сліпою а видю- 
чою, то єї видючі очи мусять бути очима якоїсь 
особи, бо поза особою нема видючого ума. Му- 
сить отже та конечність бути розумною особою, 
що назначила цілому сьвітови в цілости 1 кож- 
дому творови -- отже і чоловікови -- єго від- 
вічні шляхи і ціль остаточну. 

Єсть вкінци ще иньша, нині дуже розши- 
рена теория про ціль чоловіка, іменно: чожовік 
не має иньшої ціли, як себе самого. Рег Мепѕећ 
із зеіп вісепег /луеск. Новою однак та засада 
не є. Вже Стоіки поставили були єї за ядро сво- 
єї фільозофії. В середних віках переймили єї Ара- 
би, а від них новожитний раціоналізм: Роби до- 
-бре задля самого добра, ділай чесноту для самої 
чесноти, цілию кождого діланя най буде само 
ділане, цілию кождої річи най буде сама річ, ці- 
лию чоловіка сам чоловік. Легко поняти, звідки 
новійша фФільозофія так горячо. вчепилась сеї те- 
ориї. Фіхте ставить чоловіка на місце абсолю- 
ту! Чоловік -- то оетатний найвисший крок в 
розвою природи; понад чоловіка нема нічого вис- 
шого. Очивидно, що в такім разі абсолют-чоло- 
вік не буде мати иньшої ціли крім себе самого. 
Що мислить, що ділає, що предпринимає, то все 
остаточно має звертати ся до него самого, бо 
він абеолют. Справедливо названо ту Фільозофію 
найкрайнійшим егоїзмом, хоч она в більше аб- 
страктній Формі так любо звенить : „вее для люд- 
скости, людекість — се найвисший ідеал, культ 
людекости. се найкрасша релігія". 

Оповідає Маттей про одну жінку, котра 
так була скорчена, що не могла поглянути висше 
себе. Нещасне сотворінє вічно тілько в себе само 
дивило ся. І що бачило? Скривлену карикатуру 
і більше нічого. Таку саму скривлену карикатуру 


рити для самого балаканя, карати для самого 
караня і т. д. 

Отсе суть найважнійші теориї про ціли чо- 
ловіка. Їх нестійність показує ся от хочби з тої 
короткотревалости, з мізероти їх житя. Появля- 
ють ся на сцені сьвіта, блищать якусь хвилю 
обманливим позором науки, але вже по хвили 
меркнуть і роблять місце новій теориї, котра 
і собі незабавом сходить в слід за попередними 
до гробу, а з'являє ся знов нова або відживає 
стара в новій Формі. 

Тимчасом 1 досьвід і розум, єсли тілько не 
буде сам із себе будовати дивачних Фантазматів, 
але піде за природою так, як она єму являє ся 
на кождім кроці, побачить легко зовсїм иньший 
Факт, побачить іменно, що нема річи без ціли, 
і що ціль кождої річи не є в самій річи, але 
поза нею. Єсть то одна з найважнійших прик- 
мет ціли. В хвили, коли річ осягає ціль, тоді 
вправді ціл лучить ся (чи то фізично чи мораль- 
но) з самою річию, але навіть по тім сполученю 
з річею не тратить она своєї відрубћости, окре- 
мішности від річи. Так морально лучить ся гріш 
прим. з тим, котрий в гроші свою ціль кладе; 
уряд, слава, становиско з тими, котрі в оеягне- 
ню уряду, або слави ту цілі, покладають, Фізично 
лучить ся ціль з чоловіком, напримір-- змислова, 
роскіш, або прикмети духові, як наука, чеснота, 
штука. Доки їх не осягне ся, доти зістають они | 
зовсїм поза річею, поза чоловіком ; по осягне- | 
ню задержують мимо того свою окремішність. | 
Завеїгди правдою позістає, що цілию річи не е) 
сама річ в собі, але щось поза нею. 

Маючи перед очима ту першу прикмету 
кождої ціли, можна легко дійти до прочих єї 
прикмет. Сели бо ціль чоловіка має бути щосӣ 


прим. нарід, суспільність, людекість), або тим: 
щось буде прим. прочий сьвіт (чи то матери- 
яльний, чи духовий) або вкінци щось позасьві- 
тове (єсли таке є). 

Що небудь однак тою цілию буде, мусить 
оно бути можливим до осягненя для кождого 
чоловіка, бож шукаємо за цілию людскої природи 
взагалі, а не сего або другого лиш поодинокого 
чоловіка. Отже можливим до осягненя так для 
учених як простих, так для здорових як для 
хорих. Яка би то була піль людскої природи, 
котру або ніхто або лиш деякий чоловік міг 
би осягнути ? 

Мусить по друге ціль мати певну силу при- 
тягаючу до себе. Річ, котра від себе відтручае, 
відстрашує, відражає, не може бути метою стрем- 
леня. Сила еї притягаюча мусить бути сила мо- 
ральна, не Фізична конечність, бо чоловік ессен - 
цияльно є істотою вольною, моральною, 

Мусить по третє ціль мати прикмету убла- 
городняючу чоловіка в єго найкрасших специ- 
фічних силах, в єго розумі, волі, серцю, характері, 
бо то що замієць ублагорядняти, поліпшати, ро- 
било би чоловіка гіршим, вже тим самим цілию 
бути не може: до гіршого чоловік розумно 
стреміти не може. 

Піль вкінци не може робити чоловіка не- 
щасливим, бо природа єтремить до задержаня 
свого биту, а не до знищеня єго; від сего уті- 
кає, з ним боре ся, отже мусить чоловіка уща- 
сливляти, і то остаточно, бо за остаточною цї- 
лию питаємо. 

Отеї прикмети, то прібний камінь остаточ- 
ної ціли. Приложім єго до повисше вичислених 
суппозиций. 

(Конець буде). 


мъ "НИЙ са 


ти, щоб дозволено було організувати у Київі, 
Харкові і в Одесі висші курси задля осьвіти жі- 
ноцтва, Але мало надії, щоб отся високо-бажана 
справа була задоволена міністром осьвіти. Зна- 
ємо, що Казанському університету в такій самій 
справі вже відмовлено. 

Не менш важна про Україну і друга 
осьвітня справа: де буде організований новий 
інститут гірських інженерів? Київ, Харків і Ка- 
теринослав вдали ся з петициями і кожен про- 
сить собі інститута. На нашу думку найбільш 
права за Катеринославом. Річ відома, що по Ка- 
теринославщині і суєїдних з нею Херсонщині і 
Донщинї велика сила камяного угля, зелїза, соли, 
і т. ин. В самому Катеринославі Фабрика зелїза; 
по Катеринославщинї кілька таких Фабрик, Зна- 
чить, тут-то саме й треба відповідної висшої 
школи. -- Тільки-ж, здаєть ся нам, що новий 
інститут -- річ вельми ще далека: хоча реалї- 
зовати її непомірно легше і швидче ніж завести 
обовязкову осьвіту для народа. А отся остання 
справа торік по веїх лїпших земетвах і по всій 
ліпшій пресеї росийській займала перше місце. 
Нам здаєть ся, що обовязкова школа в Росиї -- 
потребує таку силу коштів, якої з державного 
бюджету уряд не епроможеть ся дати, навіть і 
тоді, коли-б міністер Фінансів оподаткував усї 
віники і мітли. 

В довід такої думки погляньмо хоч на Хер- 
сонщину, де найліпше в Росиї земство і де на- 
родна осьвіта стоїть ліпшо, ніж деінде. Херсон- 
щина має 2700 таких селищ, де треба би за- 
вести школи: але тільки 650 з них мають школи. 
Значить -- треба 2050 нових шкіл. Само Хер- 
сонське земетво бере яко неминуче потрібний ті- 
пітит нових шкіл 968. Земство зраховало, що 
на саму будівлю нових шкід треба що найменше 
один міліон карб. Удержанє кожної школи річно 
коштувати-ме, що найменш 500 карб. Таким чи- 
ном щоб завести обовязкову школу по веїй Хер- 
сонщинї, треба на будівлю 2050 шкіл 2.050,000 
карб., та річно на удержанє шкіл не менш 8{/, 
міл. руб. Коли земство не має спромоги збудо- 
вати і удержувати 963 нових шкіл, так звідкіль 
же взяти коштів на обовязкову бсьвіту?  Обо- 
вязкова осьвіта вимагає річних видатків майже 
4 міл., та ординарних на будівлю 2 міл. і річно 
проценту на останні беручи хоч 59/,! Се така 


сила-силенна, якої ні земство само, нї сїльські | 
громади в гурті з земетвом не спроміжні під- 


няти. А уряд з такого бюджету, яким він є те- 
пер, не спроможе ся дати стільки. Взагалї на 
всю осьвіту в Росиї уряд дає щось не більш 
25 мілїонів. А коли завести хоч тільки в Евро- 
пейскій Росиї обовязкову науку, так осьвітні ви- 
датки муєїв би уряд лобільшити річно до 250 
мілїонів. Де-ж їх взяти? Одно з двох: або на! 
стільки поменьшити державні видатки наміліта- | 
ризм; або побільшити на стільки-ж податки. Пер- | 
шого, певна річ, уряд не зробить: а другого ще | 
певнїйше людність, властиво маса народна, 
не спроможеть ся виплатити. -- Значить: куди 
кинь, всюди клин!.. Одно можливо і бажано: 
обовязкова наука там, де школа вже є і додамо, 
школа з народною мовою : школа задля осьвіти, 
не задля „обрусенія“. і 


Чернівці, дня 28. марта 1896. 


Зі Львова пишуть нам: Вельми важне а 
цікаве для наших обрядових справ рішенє, ви- 
дала в місяци студню минувшого року римска 
конгрегация для розширеня віри, після котрого 
руский галицкий Митрополит є найвисшою пова- 
гою (зшитих јийех) в справах обрядових звича- 
їв нашої церкви. Цікава річ, що на се скажуть 
деякі „компетентні“ сфери, що не узнають авто- 
ритету галицкого Митрополита у подібних спра- 
вах і тому то апелюють до незнаної доси в 
справах обрядових поваги ,всего католического | 
мра“ або у каңапскім заслїпленю покликують ся 
безлично на свою повагу. „В нас інакше |і ко- 
нець“. Оно справді від кількох літ „декуда“ якось 
занадто ,інакше", але, як чути, небавом ,біді 
конець прийде... 


шрилюдно. Самі в борбі костурами воюють, бо- 


те, панове, коли ми в сей патент не віримо... 


З 


П. Василь Нагірний подає на наші дописи до банку англійского, щоби відобратп 14 мілїонів 
про него довженну відповідь в Ділі в числі 59-ім. рублів, зложених батьком. Дирекция банку від- 
З неї довідуємо ся, що заходами комітету п. На- несла ся в тій справі до правительства "росий- 
гірного вже зверифіковано пять виборів Русинів | ского, бо не знала, чи гроші сї походять з при- 
до львівекої ради міскої, отже єсть поступ. Від- ватного маєтку Вишнеградекого чи з каси дер- 
так розповідає п. Нагірний свою житєпись, ви- жавної. Цар розказав виплатити згадану суму 
числяє провини наші (веї ми грішні і п. В. Н. родині помершюго міністра, позаяк не можна до- 
також) і дає нам ,наставленія", щоб ми завер- казати урядового характеру тих гроший. 
нули з манівців, а пішли шляхом тим, котрим 
іде п. Нагірний. А він поступає собі так: „Я -- 
каже -- не перестану займати людий  честних 
до епільної позитивної праці для нашого народу, 
навіть таких, котрі в дечім може і різнять ся зі 
мною, але котрі мають чисту совість, котрі на- | ле А 
рід люблять і бажають єму щастя, котрі не дер- | Мають отже жерело дешевого купна. 
жать ся клямки ясневельможних в хвилі, коли Обманець на великий камінь. Львівский 
проти беззаконий треба всїм як один муж ВИ- суд карний буде мати до роботи з одним цікавим 
ступити до борби отвертої. Ідеалів моїх народо- обманцем. Се арештований львівекою поліциею 
воцких, мимо того, що стану до роботи з оин властителя більшої посілости зпід Варшави 
одним або другим з т. зв. твердих, на- ШЩасний Лабенцкий. До Львова приїхав він в 
коли він хоче справам народним посьвятити свою грудни без средств до жигя і помимо того жив 
працю, я не зречу ся ніколи", Все би то гарно тру місяці дуже гойно, мешкав по першорядних 
було, тілько біда ось в чім: Сам п. Нагірний | готелях і їв по найдорожших гостинницях і скле- 
позе нам БЕТИ на „манівці“, коли торік в ‚ЧИ пах -- веһо на „пиши пропало“. Границю пере- 
слі 89-ім Діла, доказавши наглядно байдужність | іхав під прибраним назвищем Шосиза Соколов- 
рускої суспільности, сказав: ,Плач і наріканя | ского за перепусткою, котру сам підробив. Кунції 
ве вве осн з плачу нині сьміють кк довгий час вірили єго оповіданям 0 великім бо- 

ть чоловіка шеля єго позитивної робо- | гатетві. яке має ` зувиї, і лав: му то- 

ти, а бідакам, що руку витягають, ангаа за- еколо татты т: гои т. А ЕЕ 
- й 4 У А » ли гроші. Коли-ж опісля по 

ведене сьв. Лазаря“. Плачем і наріканями уважаємо | казало ся, що Лабенцкий єсть звичайним обман- 


ми веі ті скарги рускі на беззаконія, і з них цем, обжаловано єго в поліциї і арештовано. 
після замітки п. Нагірного маємо право навіть 


сьміяти ся. Що позитивної роботи у нас за ма- Іменованя. При рахунковім відділі бук. правитель- 
ло, то доказав торік сам и. Нагірний. Що но | ства іменовані оФіциял Аврелій Кун ревідентом, провізо- 
маючи сил годі брати ся до борби з велитами, ричний оФіциял Іван Андерет дїйетним оФіциялом, аси- 
се чейже розумно. Отже ми після торішньої ради | “ент Рудолье Штрайт  провізоричним олаи. Львів- 
п. Нагірного, дбаємо тілько про позитивну ро- | ска дирекция Фінансова іменовала конденіста Еміля Мец- 
боту. А тут нам п. Нагірний тепер, як який до- | “ера податковим інспектором, а концепістами д-ра Юрія 
потопний політик з села, повтаряє дотепи про Михальекого, д-ра Франца Волянецкого і Тадея Шми- 
клямки яєновельможних та про поворот наш на | гельского. 
єго дорогу. Адже ми йдемо тою дорогою, якої він 
собі ще торік бажав ! : бю оаза янь зх з сю: 
Тепер же друга річ. Ми, звістно, постави- 
ли собі між иньшим задачу, держати суепільніеть 
здалека від москвофілів, і маючи довголітний гір-! 
кий досьвід на народі, на кождім кроці кажемо, | 
що нам житя і згоди з москвофілами нема і не, З дня 2840 марта 1896 року. 
може бути. Через те, чи ми раді чи не раді з і 
того, а мусимо виступати і против тих народов- Відень. В палаті послів предложив міністер 
ців, що входять з москвофілами в контакт. Вея- |зелізниць проект закону о закупнї північно-за- 
кий признаєть, що се щонайменче консеквентне | хідної і полуднево-північної німецкої зедізниці 
поступоване. П. Нагірний тепер вірить, що ,твер- 0л й ро й 
ді“ можуть справам народним посьвятити євою| 391, держави, анабез лиа ди 
працю. Коли є де на Руси такі москвофіли, що | ено ті проєкти поставити на порядок дневний 
справді цілим серцем хотять служити народови, | слідуючого засїданя, -- Опісля вела палата на- 
то они певно вже не суть москвофіли, тілько на- | ради над справозданем господарекої комісиї 0 
родовці. Такого „прихильника“ народу, котрий | правителюственнім законі для охорони против 


н. пр. сьміє ся з мови того народу, ми не розу- б а П 
міємо і знати Же хочемо. "А тверді, 8 якими н; 02МаНЬЕВ щодо кости товарі, зњазата приняха 


Нагірний взяв ея єлужити народови, не заслу- | Закон 0 нечесній конкуренциї з поправкою пое. 
жили собі ще у народовців на таке довіре, щоб | Екснера, щоби сей закон розширити також що-до 
ми їх могли уважати гідними товаришами п. На- | скількости товарів. Дальше приняла палата закон 
гірного. Тому і мусіли ми виткнути п. Нагірно- | вільнім від податку побираню мінерального 
му то, що ми вважаємо похибкою. Ось і розвяз- олію для машин в копальнях і закон о управиль- 


ка всеї пригоди. : 
Вкінци маємо сказати ще таке: Здаеть, | НеНЮ обсягу деяких подрібних торговель. — 


ся, нїхто не має такого богатого еловаря лайки, | Слїдуюче засїданє дня 14-го квітня. , 


як наші опозиціонїсти, коли пишуть про „баде- | Ві ; д 
. А чо ідень. Палата панів приняла без дискуєиї 
нюків“. З чим уже они тих не порівнували, то- де ре диску 


го й не списати! Коли-ж їм відповісти на се| 8 другім і третім читаню закон 0 забезпеченю 
остро, але без уличних слів, они попадають в | биту вдовиць і сиріт по оФіцирах 1 вояках, за- 
сентиментальний настрій 1 жалують ся на се кон о гірничих інепекторах з поправкою комісиї, 
о котрій міністер рільництва гр. Ледебур ска- 
лотом мечуть, а до них і в рукавичках брати)... А ВР З 1р а М у 
ся — то їм за остро. Дуже претенсіональні лю- |" Ха гонаг Ыза огнолнннонЕ РАВЕНИ 


ди, мабуть через те, що самі собі виставили па- | ТОГО приняла палата послів без дискусиї всї 
тент на найлучше розумінє руских справ. Вибач- | проєкти законів, що стояли на порядку дневнім. 


Люльки на продаж. Суд повітовий в Ліську 
оголошує, що від дня 14-го до 17-го квітня буде 
продавати на публичній лїцитациї 267.866 штук 
люльок різного рода. Ті люльки належать до кон- 
курсової маси Ізраїля Ляндера. Любителі люльок 


Телєграми ,,Буковини"". 


(В остатній хвилі, перед самим друком га- Відень. Урядова УМ/іепег Хе. оголошує іме- 
зети одержуємо зі Львова лист, в котрім наш |НОванє професора гр. пр. реальної школи в Чер- 
дописуватель представляє спір прозносини п. Н. з|нівцях Костя Мандичевекого директором тої-ж 
п. Павенцким не в такім сьвітлї, як представив п. | школи. 

Нагірний). | 

Народне віче в Тернополи, котре мало 
відбути ся дня 81-го с. м., заборонило староство. 


Памятайте на Народний Дім 

Добре господарив... Коли росийский мінїстер я 
скарбу Вишнеградекий помер і єго завіщане В Чернівцях! 
отворено, веї дуже дивувались, що він лишив 
своїй родині всего маєтку лише сто тисяч рублів. 
Тепер, по кількох літах, зголосили ся єго сини 


| ееевевевевевсеваве . 
Добрі Ради. Є хац З Гагананарананняанонай х 
3 В КОЖДИ РУСКІЙ ХАТІ і ШКОЛІ 


Часопись ілюстрована для господарства, до- 
мівства і забави. Виходить в Рогізні що місяця. 
Передплата, платна в Рогізні, виносить на рік 
1 зр. 50 кр. Адреса: „Добрі Ради" в Рогізні, 
почта Садагура. . 

В редакциї можна ще дістати давні рочни- 
ки Добрих Рад. | 


1. с „Д. Р.“ містить до 200 поучаючих усту" | бе у у ее бе бе 
рочинк „Д. Р.» містить до КУУУ, 


пів а зверх 120 забавних приказок і много иньшого. Ціна | РР Р чи ШИ Жи «У ҸЕ ЧУ з 
цілого рочника 1 зр. 20 кр. без 2. числа 80 кр. а без 2. | З ООООООООООООООСОО; 
і 3. лише 40 кр. 0 


-г 
2. рочник „Д. Р.“ містить до 300 статейок, дуже 0 Дністер“ 


много приказок і одну довгу повість, що майже через веї 
числа тягне ся: „Як то з Василя Двірничука зробив ся 


шІовІТЕТЕТа ІїӘ2соОдІЛТГІТ СУ 


Е карта в 
н 


пиё 9110418 З(робфеке іп Фтад. 


Веи біпіаці біејег апехіаниі оогуйаіфеп, # 
їфтег:епбеп бі птеібитд, біс іп айеп 9ро- І 
{реѓеп рогуйіїд 1, јебе пап Неї паф бег М 
РУУ 23 | ЯЛатіе: , (ет, 


україньско-руского народу, 
зладжена д-ром Гр. Величком, видана товариством же 
„Просьвіта“, а виконана в лїтографічнім закладі ж» 
Андрія Андрейчина у Львові. 


Книгарска ціна карти, пагле- С 
еної вже на полотні, виносить З зр. 50 кр., 
а для членів „Просьвіти“ ї передплатників % 
„Зорі“ 2 зр. 50 кр. з рекомендованою пе- ж» 
ресилкою 8 зр. у 
ДЕЕ Гупити можна в ,Просьвіті" у Льво- 


ві, ринок ч. 10. 97 
Наклад невеликий; купуйте 
чимекорше! 


товариство взаїмних обезпечень 


у «Львові ул. Валова ч. 11. 


Василь Дворницкий і які він пригоди мав, що ся свого | 
роду відцурав.“ Цїна цїлого рочника 1 зр. 20 кр., а без | 
двох чисел 50 кр. | 

3. рочник „Д. Р. “містить так само як і другий | 


перше 1 одиноке руске товариство 
асекурацийне, припоручене Веч. Ду- 
ховеньству і всїм вірним через 
Впреосьв. Митр. і Преосьв. Кп. 
Ординарияти всїх трех галицких 
Епархій, обезпечає будинки, скот, госпо- 
дарекі знаряди, збіже в зерні і соломі, сїно 
в стогах і будинках против шкід огне- 
вих за можливо найнизшою оплатою. 


рочник дуже много пожиточного для господарства і забави, 


много образків і одну більшу повість: ,Як визволювали 
Сорохан і Громко своїх синів з войска“. Ся повість була 
печатана вже 4 рази (3 рази по руски і раз по німецки"). 
Ціна цілого рочника 1 зр. 30 кр., без двох чисел 60 кр. 


4. рочник „Д. Р.“ містить як і попередні дуже 


много пожиточного і забавного для веїх і окрім того много 
дуже практичних рисунків. Ціна цілого рочника 1 зр. 40 кр., 
а без двох чисел 70 кр. 


Літературне Товариство 


„РУСКА БЕСІДАЄ 


в Чернівцях, 


| улиця Петровича число 2, 


Шкоди лїквідують ся і виплачує ся сейчас по 
пожарі, а договори заключені з першими Товари- 
ствами контрасекурацийними подають ,„Днїстрови“ 
можність обезпечувати і виплачувати і найвисші суми. 


для веїх ще і 8 дуже забавних повісток як нир.: „Адво- 
кат в небі“ „Ретельний жидок.“ Ціна 1 зр. 20 кр. 

6. рочник Д. Р. містить забавну повіст: „Петро 
Фостик і єго син Фостович". 

Ціна 6 рочників разом з рек. пересилкою 6 зр. 


Полтеи ,,Дністра" приймає банк краєвий у Львові 


при позичках іпотечних. 4 
має на скадї : 


На житє можна обезпечати ся через ,„Днїстер“ 
після веїх можливих комбінаций в товаристві вза- 
їмних обезпечень в Кракові, котре дає як найко- 
ристнійші услівя і видає поліси і квіти в рускім 
язиці. 

Товариство взаїмного кредиту „„Днїстер“, стова- 
ришенє зареєстроване з обмеженою порукою, при- 
нимає від своїх членів і.третих лиць вкладки до 
опроцентованя по 5 процент. Гваранция цілковита. 
Удїли пе 50 корон. Позички удїляють ся тілько 
властителям реальностий, вільних від тягарів, за по-. 
рукою двох членів. З позичок відтягає ея десята 


зазшоду Фогзттштят- 
і часть на удїл. 
ПЕ 9а 6 Штук беру Анну | 8р. "кв Зголошеня о уділенє агенциї в місцевостях, де 


З поважанем „Днїстер“ не є заступлений, приймають ея. Ран «рржагогртсувої- 


Е. РІХ ТЕР, | 
Фотограф в Чернівцях, ул. паньска в 18. Р?РоОоО02ооооооооооооооого49ц 


Рух поїздів зелізничих 


важний з днем І-го мая 1895 після середно:европейсного годиннина. 


е - І: 
„Ілюстровану бібліотеку 
для молодіжи, міщан і селян, редаговану 
Омеляном Поповичем 


Хто хоче 
мати красні, добрі і дешеві Фотогра+ії, 
най буде ласкав удати ся до мене! 
свотограечвуто што дії 


взід'7-ої год. звід рәлгәа до 


року 1886, 1887, 1888, 1890, 1891, 1898, 

1894, по Ізр. 20 кр. за рочник, а веї 7 
разом за 7 зр. 

З пересилкою почтовою 7 зр. 30 кр. 


аоазвазззазазньасд оведазркдьнь Я р 


0 

0 

0 

0 

ай 0 

5. рочник „Д. Р.“ містить окрім веїляких порад 0 
0 


/ Шу о ї вод и . П о ї з  д и 
Приходять нн ла Відходять М А ааа Во 1 ЕА О ВИ 
поспішні особові | мішані поспішні | особові | мішані 
| | | | | 
| 
до Чернівцїв | | | з Чернівцїв жі | 
| | і . 
У А А | | | 5 | 
З Відня, Кракова, Львова, І | | До Снятина, Коломиї, Ста- | | 
Станіславова, Коломиї і | | | | нїславова; Львова, Кра- | | | | 
озса Ва 07 7 а Чаа Е 639 | 1034 630 кова і Відня, . , , | 204| . к 948 | 947 | біз 
| і" Ї | 
З Букарешту, Яе, Сучави, | | | До Глїбоки, Сучави, Яе, і | 
боки ее АР РО 920 | 931 | 500 | Букарешту . . . .. .)р124 а - 654 1044, 630 | 
| | | ча БУ ОО 
З Новоселиці, Садагури, . РИ о, ; 3 . |. 1145 | 935 | До Садагури, Новоселиці . ера НАУ ; РЕ Р : 830 | 625 
| | 
| | | й і с 
і і З | 
до Львова | | | | зі Львова | | | | | 
Ї Р і і Ї | 
7 . » | - » | - . . ; съ = | т» і - . - 
З Відня, Кракова Ы. 122 | 510 840 700 906 | 900 | До Кракова і Відня лах 40 950 | 1100 455 1025 625 | 
| | Е | 
З Букарещту, Сучави, Чер- | | | | | „ Підволочиск . . . . вче Ж я 546 . | 950 | 1020 | 
нівиїв, Станіславова  .| 950 . | . 132 | 737| біт | я 5 | | | | 
зві 7 | БУРА | 5 з 3з Підзамча .|. . | 210 „6001. , "11014 | 1044 | 
З Підволочиск | . . . .| 225 1000, , 825 | 500 | | о орав. | | | | | 
а әд | Ў Іернівців, Сучави, Яс, 2 | як ааа | 
З а на Підзамче | 218 | 944 | . 912 | 433 |. . | Букарешту . . . .| 615} . | . |1030] 240 |1035 | 
зоря | |. 11905 | 810) 142 | ті ООН АН АНУ м. а ру са й зр 7, зарано | 
| | | | | | 
ОТКОЗОТ Р Р 800; 440. | » Бедзця . . . . «::р | е, дж 719 | | 
| | | | | | 
Зі Сколього ії Стрия . .| . | . | ЗАЙ реа Е | у Сколього і Стрия . .| . | . | . р ецркд00 
| | | | 
З Відня, Кракова (т. зв. | | | | | , Кракова, Відня, (т. зв. | | 
блискавичний потяг)  . золу рат і 2 С ще | блиекавичний потяг) . | 840 . | . Я за АЖ ЗДА | 
Підчеркнені числа означують пору нічну від 6 год. вечером до 5 год. 59 мін. рано. -- Середно-европейский час ріжтить ся від 


львівекого о 36 мінут, а від черновецкого о 44 мінут; коли на зелізници є 12 год., то на львівекім годиннику є 12 год. 36 мін., а на 
черновецкім 12 тод. 44 мінут. 


Видає товариство „Руска Рада“ в Чернівцях. За редакцию відповідає Осип Маковей. 
| З друкарні „Рускої Ради“ в Чернівцях під зарядом Осипа Бучканича. у 


